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Kriterien für eine naturverträgliche Standortwahl für Solar-Freiflächenanlagen 

Übersicht über die Einschätzung der Eignung verschiedener Flächentypen  
 

Für einen naturverträglichen Ausbau der Solarenergie ist die Standortwahl sehr entscheidend. Viele Akteure aus den Bereichen Forschung, Verwaltung, 

Politik, Energiewirtschaft und Naturschutz haben daher für sich Flächentypen definiert, die entweder von einer Überstellung durch Solar-Freiflächenanlagen 

ausgeschlossen werden sollten, sich besonders gut als Standort eignen oder bei denen es einer Einzelfallprüfung bedarf. Dieser Kriterienkatalog bietet eine 

Übersicht über die Forderungen der verschiedenen Akteure. Das Kompetenzzentrum Naturschutz und Energiewende (KNE) gibt die Zuordnung der Flä-

chentypen zu den Ausschluss-, Eignungs- und Prüfgebieten durch die Akteure wieder, ohne diese zu bewerten.  

Ziel ist es, an der Planung von Solar-Freiflächenanlagen beteiligte Personen dabei zu unterstützen, einschätzen zu können, welche Standorte im Allgemei-

nen für die Errichtung als geeignet bzw. ungeeignet eingestuft werden. Die Übersicht erhebt keinen Anspruch auf Vollständigkeit und wird regelmäßig um 

neue oder aktualisierte Quellen erweitert. 

Darüber hinaus ist auch die Ausgestaltung von Solar-Freiflächenanlagen für ihre Naturverträglichkeit von hoher Relevanz. Das KNE hat dazu die Übersicht 

„Kriterien für eine naturverträgliche Gestaltung von Solar-Freiflächenanlagen - Übersicht und Hinweise zur Gestaltung“ erstellt. 

  

https://www.naturschutz-energiewende.de/wp-content/uploads/KNE_Kriterienkatalog-zur-naturvertraeglichen-Anlagengestaltung-PV-Freiflaechenanlagen.pdf
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F l ä c h e n t y p e n ,  d i e  s i c h  N I C H T  f ü r  d i e  E r r i c h t u n g  v o n  S o l a r - F r e i f l ä c h e n a n l a g e n  e i g n e n .   

Die folgenden Flächentypen (Spalte 2 - FLÄCHENTYP) werden von den jeweils genannten Akteuren (Spalte 3 - EINORDNUNG) als für die Errichtung von 

Solar-Freiflächenanlagen ungeeignet eingestuft. Grund dafür sind entweder ihre Bedeutung für den Biotop- und Artenschutz, ihr hoher landschaftsbildli-

cher Wert oder da sie bereits für eine andere Nutzung bestimmt sind (Spalte 1 - KATEGORIE). Die Sortierung in den Kategorien erfolgt nach der Anzahl der 

Nennungen unter den betrachteten Quellen.  

Flächentypen, die sich NICHT für die Errichtung von Solar-Freiflächenanlagen eignen 

KATEGORIE FLÄCHENTYP EINORDNUNG DURCH  
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Nationalparks  Badelt et al. 2020, 

 BSW und NABU 2021, 

 BUND BW, NABU BW, Boden-Seestiftung, 

NaturFreunde BW 2021, 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 BUND ST 2014, 

 Demuth et al. 2019, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im 

Brandenburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 NABU 2021, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020, 

 UM BW 2018. 

Naturschutzgebiete  Badelt et al. 2020, 

 BSW und NABU 2021, 

 BUND BW, NABU BW, Boden-Seestiftung, 

NaturFreunde BW 2021, 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 BUND ST 2014,  

 Demuth et al. 2019, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 MLUK 2021, 

 NABU 2021, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020, 

 UM BW 2018. 

„Natura-2000“-Gebiete, entsprechend den Erhaltungszie-

len 

 

 BUND BW, NABU BW, Boden-Seestiftung, 

NaturFreunde BW 2021, 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 BUND ST 2014, 

 Demuth et al. 2019, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 MLUK 2021, 

 NABU 2021, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020, 

 UM BW 2018. 
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Gesetzlich (besonders) geschützte Biotope nach § 30 Bun-

desnaturschutzgesetz  

 

 BSW und NABU 2021, 

 BUND BW, NABU BW, Boden-Seestiftung, 

NaturFreunde BW 2021, 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 BUND ST 2014, 

 Demuth et al. 2019, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 MLUK 2021, 

 NABU 2021, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 UM BW 2018. 

(Flächen-) Naturdenkmale  BUND BW, NABU BW, Boden-Seestiftung, 

NaturFreunde BW 2021, 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 BUND ST 2014, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 MLUK 2021, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020, 

 UM BW 2018. 

Kernzonen von Biosphärenreservaten 

 

 

Kern- und Pflegezonen von Biosphärenreservaten 

 Badelt et al. 2020, 

 BUND ST 2014, 

 

 BSW und NABU 2021, 

 BUND BW, NABU BW, Boden-Seestiftung, 

NaturFreunde BW 2021, 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 UM BW 2018. 

 

 

 

 Demuth et al. 2019, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im 

Brandenburger Landtag 2020, 

 NABU 2021. 

Rast-, Nahrungs- und Brutgebiete störungsempfindlicher 

Wiesen- und Wasservögel beziehungsweise streng ge-

schützter Vogelarten 

 Badelt et al. 2020, 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 Demuth et al. 2019, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020, 

 UM BW 2018. 

(naturnahe) Gewässer, Gewässerrandstreifen und Gewäs-

ser-Entwicklungskorridore 

 Badelt et al. 2020, 

 BUND BW, NABU BW, Boden-Seestiftung, 

NaturFreunde BW 2021, 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 MLUK 2021. 
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Extensiv bewirtschaftete, artenreiche Grünland- und teil-

weise Niedermoorstandorte 

 

Artenreiches Grünland nach der FAKT-Einstufung (BW) 

 Badelt et al. 2020, 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 Demuth et al. 2019, 

 

 BUND BW, NABU BW, Boden-Seestiftung, 

NaturFreunde BW 2021. 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

 

Festgesetzte Überschwemmungsgebiete, Wasserschutzge-

biete der Zone I (und II) 

 Badelt et al. 2020, 

 MLUK 2021, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Flächen für den Biotopverbund bzw. ökologische Korridore   Badelt et al. 2020, BUND ST 2014, 

 LfU Bayern 2014, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Ramsar-Schutzgebiete  BSW und NABU 2021, 

 BUND ST 2014, 

 NABU 2021. 

Fortpflanzungs-, Ruhestätten und essenzielle Rastflächen 

streng geschützter Arten 

 BUND BW, NABU BW, Boden-Seestiftung, 

NaturFreunde BW 2021. 
 

Wuchs- und Fundorte besonders oder streng geschützter 

Arten des Bundesnaturschutzgesetzes, der Bundesarten-

schutzverordnung sowie der Roten Liste 

 LfU Bayern 2014.  

Kern- und Vorrangflächen für Naturschutz aus Land-

schaftsplänen (Bayern) 

 LfU Bayern 2014.  

Naturparks  RPG Oderland-Spree 2020.  

Nationale Naturmonumente  Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021.  

Ackerstandorte mit Vorkommen von vom Aussterben be-

drohen Arten oder seltenen Ackerwildkräutern (außer bei 

Schaffung entsprechender Habitatbedingungen) 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021.  

Kartierte FFH-Lebensraumtypen – wenn die Erhaltung ge-

fährdet ist 

 BUND BW, NABU BW, Boden-Seestiftung, 

NaturFreunde BW 2021. 
 

Streuobstwiesen nach 33a NatSchG BW  BUND BW, NABU BW, Boden-Seestiftung, 

NaturFreunde BW 2021. 
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(Mindestens kleinteilige) Landschaftsschutzgebiete   Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 MLUK 2021, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Geschützte Landschaftsbestandteile   BUND ST 2014, 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Bereiche, die aus Gründen des Landschaftsbildes von her-

ausragender Bedeutung sind (Waldflächen, touristische 

Schwerpunktgebiete/ Erholungsgebiete, sehr hochwertiger 

Landschaftsbildbereich, landschaftsprägende Hänge und 

Kuppen)  

 Badelt et al. 2020, 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 

 LfU Bayern 2014, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020 

Freiraumverbund des Landesentwicklungsplanes (Bran-

denburg) 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020 

Geotope  LfU Bayern 2014, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Böden mit Archivfunktion  Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Denkmalschutzbereiche, Natur-, Bau- und Bodendenkmale   RPG Oderland-Spree 2020,   RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Exponierte Lagen bzw. gut einsehbare Standorte   Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021,  Demuth et al. 2019. 
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Im Zusammenhang bebaute Innenbereiche, bebaute ge-

nutzte Flächen im Außenbereich, geplante Baugebiete, 

Siedlungsflächen 

 Badelt et al. 2020,  RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Kompensationsflächen (Ökoflächenkataster beziehungs-

weise Flächenpools) 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Flächen mit herausragender Ertragsfähigkeit des Bodens  Badelt et al. 2020, 

 LfU Bayern 2014. 

 

(Geschützte und ökologisch wertvolle) Wälder (und Fors-

ten) 

 Badelt et al. 2020, 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 RPG Oderland-Spree 2020. 

Gebiete mit klimatischer Ausgleichsfunktion  RPG Oderland-Spree 2020,  RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Landwirtschaftliche Flächenförderung im Rahmen von Ag-

rarumweltmaßnahmen  

 RPG Uckermark-Barnim 2020.  

Vorranggebiete für den Abbau oberflächennaher Lager-

stätten beziehungsweise Flächen mit aktiver Rohstoffge-

winnung 

 RPG Oderland-Spree 2020.  

Gewerblich-industrielle Vorsorgestandorte   RPG Oderland-Spree 2020.  

Eignungsgebiete der Windenergie (außer Doppelnutzung)   RPG Oderland-Spree 2020.  

Böden mit einer hohen Ausprägung ihrer Bodenfunktion 

nach §2 BBodSchG und Moorböden 

 MLUK 2021.  
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F l ä c h e n t y p e n ,  d i e  s i c h  E H E R  N I C H T  f ü r  d i e  E r r i c h t u n g  v o n  S o l a r - F r e i f l ä c h e n a n l a g e n  e i g n e n .   

Bei den folgenden Flächentypen (Spalte 2 - FÄCHENTYP) ist laut den jeweils genannten Akteuren (Spalte 3 - EINORDNUNG) eine Einzelfallbetrachtung nötig, 

um festzustellen, ob die Errichtung einer Solar-Freiflächenanlage hier naturverträglich umgesetzt werden kann. Die Flächentypen sind eher ungeeignet, in 

bestimmten Fällen und unter bestimmten Auflagen kann die Errichtung aber möglich und verträglich sein. Der Grund für die Zurückhaltung liegt entweder 

in ihrer Bedeutung für den Biotop- und Artenschutz, ihrem hohen landschaftsbildlichen Wert oder da sie bereits für eine andere Nutzung bestimmt sind 

(Spalte 1 - KATEGORIE). Die Sortierung in den Kategorien erfolgt nach der Anzahl der Nennungen unter den betrachteten Quellen.  

Flächentypen, die sich EHER NICHT für die Errichtung von Solar-Freiflächenanlagen eignen. 

KATEGORIE FLÄCHENTYP EINORDNUNG DURCH  

B
io

to
p

- 
u

n
d

 A
rt

e
n

sc
h

u
tz

 

„Natura-2000“-Gebiete   Badelt et al. 2020, 

 BSW und NABU 2021, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020, 

 UM BW 2018. 

Biosphärenreservate  

 

 

Entwicklungszonen von Biosphärenreservaten 

 Badelt et al. 2020, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 

 BSW und NABU 2021, 

 NABU 2021. 

 LfU Bayern 2014, 

 UM BW 2018. 

Naturparks   BSW und NABU 2021, 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 UM BW 2018. 

Regionale Grünzüge, Gebiete mit besonderem Freiraum-

schutz, Biotopverbunde oder ökologische Korridore  

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 UM BW 2018. 

Renaturierungsflächen  Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Vogelschutzgebiete  BSW und NABU 2021, 

 NABU 2021, 

 RPG Oderland-Spree 2020. 
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überschwemmungsgefährdete Gebiete und Gewässer  Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 MLUK 2021, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Wasserschutzgebiete  LfU Bayern 2014.  

Vorrang- / Vorbehaltsgebiete Hochwasserschutz   RPG Oderland-Spree 2020.  

Trinkwasserschutzzone I + II  RPG Oderland-Spree 2020.  

Extensives Grünland  LfU Bayern 2014.  

Äcker mit seltenen Ackerwildkrautarten  BUND BW, NABU BW, Boden-Seestiftung, 

NaturFreunde BW 2021. 
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Landschaftsschutzgebiete  Badelt et al. 2020, 

 BSW und NABU 2021, 

 BUND BW, NABU BW, Boden-Seestiftung, 

NaturFreunde BW 2021, 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 LfU Bayern 2014, 

 NABU 2021, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 UM BW 2018. 

Unzerschnittene, störungsarme Räume beziehungsweise 

mittel- bis hochwertige Landschaftsbildbereiche 

 Badelt et al. 2020, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 MLUK 2021, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Bodendenkmale (beziehungsweise der Umgebungs-

schutzbereich von Baudenkmalen und oberirdisch sicht-

baren Bodendenkmalen, die Sichtachsen von Baudenkma-

len) und andere kulturhistorisch und geomorphologisch 

bedeutsame Gebiete, denkmalgeschützte Objekte 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 

 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

touristische Schwerpunkte, Erholungsbiete beziehungs-

weise historische Kulturlandschaften 

 Badelt et al. 2020, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014. 

Landschaftliche Vorbehaltsgebiete (Bayern)  LfU Bayern 2014.  
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 Landwirtschaftliche Flächen mit einem hohen Ertragspo-

tenzial  

 

oder Ackerland innerhalb des Biotopverbundes 

 

oder Vorbehaltsgebiete für Landwirtschaft (Brandenburg) 

 BUND Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 

 Badelt et al. 2020. 

 

 

 RPG Oderland-Spree 2020. 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

 

Unterschreitung eines Mindestabstands zu Wohnbebau-

ung von 400 Metern 

 

beziehungsweise Vorrang- und Vorbehaltsgebiete für 

Siedlung  (Brandenburg) 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 

 

 RPG Oderland-Spree 2020. 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

 

Ausgebeutete Vorranggebiete für oberflächennahe Roh-

stoffe (Brandenburg) 

 RPG Oderland-Spree 2020.  

Vorbehaltsgebiete für regional bedeutsame Industrie- und 

Gewerbegebiete (Brandenburg) 

 RPG Oderland-Spree 2020.  
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F l ä c h e n t y p e n ,  d i e  s i c h  P O T E N Z I E L L  f ü r  d i e  E r r i c h t u n g  v o n  S o l a r - F r e i f l ä c h e n a n l a g e n  e i g n e n .   

Bei den folgenden Flächentypen (Spalte 2 - FLÄCHENTYP) ist laut den jeweils genannten Akteuren (Spalte 3 - EINORDNUNG) eine Einzelfallbetrachtung nötig, 

um festzustellen, ob die Errichtung einer Solar-Freiflächenanlage hier naturverträglich umgesetzt werden kann. Die Flächentypen sind potenziell geeignet, 

aber in bestimmten Fällen sollte von einer Errichtung abgesehen werden. Es handelt sich um vorbelastete Flächen, Flächen mit einem vorbelasteten Umfeld 

oder solche mit einer anderen Nutzungsbestimmung (Spalte 1 - KATEGORIE). Die Sortierung in den Kategorien erfolgt nach der Anzahl der Nennungen 

unter den betrachteten Quellen. 

Flächentypen, die sich POTENZIELL für die Errichtung von Solar-Freiflächenanlagen eignen 

KATEGORIE FLÄCHENTYP EINORDNUNG DURCH  

V
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te

  

F
lä

c
h
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n

 Nicht überwiegend versiegelte Industriebrachen  BUND ST 2014,  RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Alte, nicht überwiegend versiegelte Militärflächen  BUND ST 2014,  RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Altdeponien im fortgeschrittenen Sukzessionsstadium  BUND ST 2014.  

Alttagebaue oder Abbaugruben, Bergbauhalden    BUND ST 2014.  
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 Flächen im 110 Meter-Korridor beiderseits von Autobah-

nen und von Elektroenergie-Freileitungen (380/220kV), im 

500 Meter Radius zu Elektrolyse-Anlagen und bestehen-

den Biogasanlagen, im 2.000 Meter Radius zu Umspann-

werken, zu Gewerbe- und Industrie-Gebieten, zu Ladesäu-

len, Tankstellen, Autoparkanlagen und zu Primärenergie-

speichern 

 RPG Uckermark-Barnim 2020.  

Verkehrsnebenflächen  RPG Uckermark-Barnim 2020.  

Ackersäume  BUND ST 2014.  
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 Erosionsgefährdete Standorte & Trinkwasserschutzzone II   RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

 

Künstliche Seen  MLUK 2021.  
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F l ä c h e n t y p e n ,  d i e  s i c h  I N  D E R  R E G E L  f ü r  d i e  E r r i c h t u n g  v o n  S o l a r - F r e i f l ä c h e n a n l a g e n  e i g n e n .   

Die folgenden Flächentypen (Spalte 2 - FLÄCHENTYP) werden von den jeweils genannten Akteuren (Spalte 3 - EINORDNUNG) als für die Errichtung von 

Solar-Freiflächenanlagen geeignet eingestuft. Es handelt sich um vorbelastete Flächen oder Flächen mit einem vorbelasteten Umfeld (Spalte 1 - KATEGORIE). 

Die Sortierung in den Kategorien erfolgt nach der Anzahl der Nennungen unter den betrachteten Quellen. 

Flächentypen, die sich IN DER REGEL für die Errichtung von Solar-Freiflächenanlagen eignen 

KATEGORIE FLÄCHENTYP EINORDNUNG DURCH  

V
o

rb
e

la
st

e
te

 F
lä

c
h

e
n

 

Große, vollversiegelte Flächen (wie Parkplätze, alte Flug-

zeuglandebahnen oder Lärmschutzwände) sowie Flächen 

mit einem hohen Bodenverdichtungsgrad 

 BUND ST 2014, 

 Demuth et al. 2019, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 MLUK 2021, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Aus Naturschutzsicht nicht relevante Konversionsflächen 

aus wirtschaftlicher oder militärischer Nutzung 

 BUND ST 2014, 

 BSW und NABU 2021, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014, 

 MLUK 2021, 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Flächen ohne besondere landschaftliche Eigenart, wie 

Ackerflächen oder Intensivgrünland 

 

Intensiv genutzter Acker ohne Saum- und Sonderstruktu-

ren 

 

Benachteiligte Gebiete oder unwirtschaftliche Ackerflä-

chen 

 Badelt et al. 2020, 

 

 

 

 BSW und NABU 2021, 

 

 Badelt et al. 2020, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 LfU Bayern 2014. 

 

 

 

 BUND ST 2014. 

 

 RPG Oderland-Spree 2020, 

 RPG Uckermark-Barnim 2020. 

Standorte mit landschaftsästhetisch vorbelasteter Land-

schaft (Verkehrswege, Baggerseen, Ortsrand, Gewerbege-

bieten, Hochspannungsleitungen)  

 Badelt et al. 2020, 

 Herden et al. 2009, 

 

 LfU Bayern 2014, 

 MLUK 2021, 

 RPG Oderland-Spree 2020. 
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Strukturarme, versiegelte oder vorbelastete Abfalldepo-

nien oder Altlastflächen mit anspruchsloser Vegetation 

und ohne Gehölzaufwuchs 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 BUND ST 2014, 

 

 LfU Bayern 2014. 

Bergbaufolgeflächen und andere Abbaugebiet  Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 MLUK 2021, 

 RPG Oderland-Spree 2020. 

Siedlungsbrachen und sonstige brachliegende, ehemals 

baulich genutzte Flächen im Außenbereich 

 BSW und NABU 2021, 

 LfU Bayern 2014, 

 RPG Oderland-Spree 2020. 

Deponien  RPG Oderland-Spree 2020.  

 Besonders erosionsgefährdete Standorte, wenn dem 

keine anderen Gründe entgegenstehen   

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020. 
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Flächen im Nahbereich (hochrangiger) Verkehrs- bezie-

hungsweise Infrastrukturtrassen sowie Verkehrsnebenflä-

chen von Flugplätzen 

 Bund Naturschutz in Bayern e. V. 2021, 

 BSW und NABU 2021, 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020, 

 RPG Oderland-Spree 2020. 

Das Umfeld von Elektroenergie-Freileitungen, Elektrolyse-

Anlagen, Biogasanlagen, Umspannwerken, Ladesäulen, 

Tankstellen, Autoparkanlagen, Primärenergiespeichern, 

wenn dem keine anderen Gründen entgegenstehen 

 Fraktion Bündnis 90/Die Grünen im Bran-

denburger Landtag 2020. 

 

Flächen im Umkreis von größeren Gewerbeansiedlungen  RPG Oderland-Spree 2020.  
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Zonen III A und B von Wasserschutzgebieten  Badelt et al. 2020.  

Flächen für die Windenergienutzung, sofern diese bereits 

mit Windkraftanlagen belegt sind 

 RPG Oderland-Spree 2020.  
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